ASAMBLEA GENERAL UNIVERSITARIA
ACTA N° 88/2013-2015 SESION PLENARIA EXTRAORDINARIA

En el Salén de Sesiones de la Asamblea General Universitaria, a las nueve horas con veintidés
minutos del dia viernes veinte de febrero de dos mil quince, el Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados
Alvarado, Presidente, dio por iniciada la Plenaria, en segunda convocatoria, con |a asistencia de los/as
siguientes asambleistas:

SECTOR DOCENTE

Facultad de Ciencias y Humanidades
Licda. Rhina Franco Ramos

Lic. Wilfredo Hernandez Cortez
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Agronémicas
ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado
Ing. Agr. Carlos René Platero Montoya

Facultad de Ciencias Econémicas
Licda. Angela Marina Suérez de Arias
Licda. Celina Amaya de Calderén

Facultad de Odontologia

Dra. Cammen Elizabeth Rodriguez de Rivas
Dr. Julio Antonio Cafias Romero

(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ingenieria y Arquitectura
Arq. Juana Maria Valdés Chavez

Ing. Carlos Alberto Escobar Flaores
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Quimica y Farmacia
Lic. Alfredo Soriano
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Medicina
Lic. Juan Carlos Aguilar Ramirez
Dr. Carlos Alexander Ortega Pérez

Facultad de Ciencias Naturales y Matematica

Licda. Olga Lidia Tejada de Pacheco
Licda. Angela Gudelia Portillo de Pérez

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales

Lic. Vicente Orlando Vasquez Cruz
M.Sc. Juan Carlos Castellon Murcia

Facultad Multidisciplinaria de Occidente
Ing. Roberto Carlos Sigiienza Campos
Lic. Roberto Gutiérrez Ayala

Facultad Multidisciplinaria Paracentral
Lic. Oscar Ernesto Bonilla Navarro

(12 Convocatoria)
(22 Convocatoria)

(1* Convocatoria)
(22 Convocatoria)

(27 Convocatoria)
(1? Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(2% Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(1? Convocatoria)

(22 Convocatoria)

(12 Convocatoria)
(12 Convocatoria)

(12 Convocatoria)
(22 Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(2% Convocatoria)

(1? Convocatoria)
{1* Convocatoria)

(22 Convocatoria)



Ing. Herbert Orlando Monge Barrios
(suplente en calidad de propietario)

Facultad Multidisciplinaria Oriental
Licda. Maria del Carmen Castillo de Heski

SECTOR ESTUDIANTIL

Facultad de Ciencias y Humanidades
Br. Lennin Yasser Valle Bravo

Br. Jorge William Arias Martinez
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Agronémicas
Br. Enrique Alfonso Mendoza Vaguerano

Facultad de Ciencias Econdmicas
Br. Carlos Edgardo Aparicio Morales

Facultad de Odontologia

Br. Katya Maria Martinez Diaz

Br. Jorge Luis Galicia Azendn
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ingenieria y Arquitectura
Br. Fatima Dalila Velis Torres

Br. Alejandro Enrique Torres Ramos
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Quimica y Farmacia
Br. Brenda Estefani Montano Ramirez

Facultad de Medicina

Br. Patricia Carolina Jacinto Valencia
Br. Manuel Ariel Leén Rodriguez
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Naturales y Matematica

Br. David Antonio Rafael Pleitez

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales

Br. Marvin Enemias Ortiz Diaz
Br. Nancy Marisol Gonzélez Molina
(suplente en calidad de propietario)

Facultad Multidisciplinaria de Occidente
Br. Melvin Guillermo Zaldafia Lemus
(suplente en calidad de propietario)

Facultad Multidisciplinaria Oriental
Br. Noel Humberto Campos Cordova
(suplente en calidad de propietario)

SECTOR PROFESIONAL NO DOCENTE
Facultad de Ciencias y Humanidades
Lic. Oscar Antonio Magaiia Cortez
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(2% Convocatoria)

(2% Convocatoria)

(22 Convecatoria)
(22 Convocatoria)

{12 Convocatoria)

(22 Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(2* Convocatoria)

(22 Convocatoria)
(2# Convocatoria)

(2 Convocatoria)

(2 Convocatoria)

(22 Convocatoria)

(1# Convocatoria)

{22 Convocatoria)

(2% Convocatoria)

(12 Convocatoria)

(2% Convocatoria)

(22 Convocatoria)



Lic. Francisco Guzman Argueta (22 Convocatoria)
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Agronémicas

Ing. Agr. José Abilio Orellana Zelaya (22 Convocatoria)
Ing. Agr. y Master Jorge Eduardo Alfaro Mancia (22 Convocatoria)
(suplente en calidad de propietario)

Facultad de Ciencias Econdmicas
Lic. Vicente Roberto Quifidnez (22 Convocatoria)
Lic. César Alfredo Arias Hernandez (1* Convocatoria)

Facultad de Odontologia
Dra. Ana Gloria Hernandez Andrade de Gonzélez  (2? Convocatoria)
Dra. Gloria Estela Gomez de Pérez (1 Convocatoria)

Facultad de Quimica y Farmacia
Licda. Silvia Mercedes Francés de Mufioz (22 Convocatoria)
Lic. Juan Luis Reyes Ponce (23 Convocatoria)

Facultad de Medicina
Dr. Reinaldo Conrado Lazo Parada (22 Convocatoria)
Licda. Maria Telma Garcia Meléndez (22 Convocatoria)

Facultad de Ciencias Naturales y Matematica
Licda. Maribel Hernandez Martinez (22 Convocatoria)
Licda. Victoria Emely Villalobos de Martinez (22 Convocatoria)

Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales
Lic. Jorge Antonio Garcia y Garcia (12 Convocatoria)

Facultad Multidisciplinaria Paracentral

Lic. Ovidio Molina Ramos (12 Convocatoria)
Prof. Douglas Antonio Martinez (22 Convocatoria)
(suplente en calidad de propietario)

Asambleistas que asistieron en calidad de suplentes: Lic. Julio German Lépez Méndez (8:20 a.m.);
Lic. Franklin Arnulfo Méndez Duran (8:30 a.m.); Dra. Vilma Victoria Gonzalez de Velasquez (9:00
a.m.); Lic. Camilo Salvador Ernesto Zamora (9:00 a.m.); Lic. Hernan Baltazar Pefia Cisneros (9:00
a.m.); Lic. Juan Carlos Cruz Cubias (9:40 a.m.) e Ing. Emilia Melba Franco Vargas (9:40 a.m.).

Asistieron ademas: Ing. Mario Roberto Nieto Lovo, Rector;: MAE. Oscar Noé Navarrete Romero,
Vicerrector Administrativo; Lic. Francisco Cruz Letona, Fiscal General; M.Sc. Claudia Maria Melgar de
Zambrana, Defensora de los Derechos Universitarios; Dra. Ana Leticia Zavaleta de Amaya, Secretaria
General; y Lic. Rodolfo Santos, Secretario de Planificacion.

Licda. Ruth Jacqueline Murillo, Defensora Auxiliar se incorpor6 a la 1:42 en sustitucion de la M.Sc.
Claudia Maria Melgar de Zambrana.

Agenda propuesta:

. Verificacién de quérum.

Il. Informes.

. Lectura, discusion y aprobacién de agenda.
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IV. Para conocer y resolver: Informe del Ing. Mario Roberto Nieto Lovo, Rector de la Universidad de El
Salvador, sobre la construccién del proyecto relacionado con la Licitacion Pablica No. 02/2011- 1-
PEIS “Programa de Fortalecimiento de la Infraestructura de la Universidad de El Salvador- Cuarta
Etapa, referente a los Proyectos UNO: Construccién de Edificio de Usos Mdltiples para la Facultad
de Jurisprudencia y Ciencias Saciales (Codigo 5014).

V. Para conocer y resolver: Propuesta de la Comision Especial de la Asamblea General Universitaria,
sobre reforma al Reglamento Electoral de la Universidad de El Salvador.

VI. Para conocer y resolver: Propuesta de la Comisién de Legislacion relativo a las reformas del
Reglamento de la Gestion Académico-Administrativa de la Universidad de El Salvador
(Continuacion).

VII. Para conocer y resolver: Opinién Juridica de Fiscalia General, sobre el escrito presentado por el
Lic. Pedro Faustino Garcia Cortez, Licenciado en Administracién de Empresas y otros grados
profesionales obtenidos en esta Institucion, en el cual denuncia al Consejo Superior Universitario
por no haberle dado respuesta a Recurso de Hecho interpuesto por su persona.

VIIl.Para conocer y resolver: Propuesta de reforma a la seccion segunda del Reglamento General de
la Ley Orgénica de la Universidad de El Salvador, presentada por el Ing. Agr. y Master Jorge
Eduardo Alfaro Mancia, Asambleista Suplente del Sector Profesional no Docente de la Facultad
de Ciencias Agronémicas.

IX. Para conocer y resolver: Propuesta “Instructivo para la actualizacion de las Asociaciones
Estudiantiles de la Universidad de E! Salvador”, presentado por la Comision de Asociaciones
Estudiantiles de la Asamblea General Universitaria.

l. Verificacion del quérum

La Dra. Gloria Estela Gémez de Pérez, Secretaria de la Junta Directiva, procedi6 a la verificacién del
quérum, el cual quedd establecido por 55 asambleistas: 40 propietarios y 15 suplentes en calidad de
propietarios e inmediatamente se procedio a la apertura de la sesion.

Asambleistas que se presentaron después de iniciarse la sesién incrementando el quorum: Br.
Eduardo Alexander Parra Barrientos, suplente en calidad de propietario (9:40 a.m.); Br. Francisco
Antonio Valladares Marroquin, suplente en calidad de propietario (9:40 a.m.); Br. José Dario Chavez
Gomez, suplente en calidad de propietario (9:45 a.m.); Br. Wendy Stefania Rodriguez Argueta,
suplente en calidad de propietario (10:00); Br. José Heriberto Ramos Peiiate (10:00 a.m.) y Lic. Javier
Antonio Guzman Alfaro (10:30 a.m.).

Asambleista que se presenté después de iniciarse la sesion sin incrementar el quorum: *Ing. Roberto
Antonio Diaz Flores (9:20 a.m.), Dr. Abraham Eriberto Meléndez Escalante (9:30 a.m.).

*Asambleista Suplente que habia asumido en calidad de propietario y cedié la propiedad al
propietario: Ing. Herbert Orlando Monge Barrios la cedié a Ing. Roberto Antonio Diaz Flores (9:33
a.m.).

Il. Informes

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado informé sobre correspondencia recibida en el
transcurso de la semana. Ademas, que el Consejo Superior Universitario ha aprobado una Adenda y
el “Convenio Marco de Cooperacion Cientifica y Cultural entre el Ministerio de Relaciones Exteriores y
la Universidad de El Salvador” y Dictamen 30 de la Comisi6n de Convenios relacionado con el mismo”
sobre éste altimo le manifestaba el Decano de la Facultad de Ciencias Agronémicas, que es de interés
de la Facultad para que se firme este dia; el dia de ayer solicité a la Comisién de Convenios que lo
revisara para poder resolver este dia. Dijo que la Comisién de Salud entregara diplomas a la ONG
“Aguas Vivas para el mundo”. La Licda. Rhina Franco Ramos hizo el llamado al Sr. Fiscal para que se
incorpore al trabajo de la Comisién de Legislacién, porque ha habido participacion. El Lic. Franklin
Amulfo Méndez Duréan informé que ayer se recibid a la Coordinadora Regional de la ONG Aguas
Vivas para el mundo, estuvieron presentes los miembros de la Comision de Salud y Medio Ambiente,
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autoridades de la Facultad Multidisciplinaria Paracentral, miembros de la Comunidad Universitaria,
como parte de un Proyecto que el pleno autorizd, se dio capacitacién sobre el equipo de tratamiento
de AGU el cual funcioné muy bien.

lll. Lectura, discusion y aprobacion de agenda.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado informé que para esta sesién no hay puntos
trascendentales. Propuestas para incluir nuevos puntos: Dra. Ana Gloria Hernéndez Andrade de
Gonzalez, incluir: “V. Para conocer y resolver: Dictamen 28 de la Comision de Convenios”; “VI. Para conocer
y resolver: Dictamen 29 de la Comision de Convenios”, “VII. Para conocer y resolver: Dictamen 30 de la
Comisién de Convenios™. EI M.Sc. Juan Carlos Castellén Murcia, Incluir como puntos VIII: “Para conocer y
resolver: Resolucion No. 11 de la Comisién Especial de Recursos presentados ante la AGU”; “IX. Para conocer y
resolver: Resolucion No. 12 de la Comision Especial de Recursos presentados ante la AGU”. Comision de
Asociaciones Estudiantiles: Retirar de agenda el punto [X: “Para conocer y resolver: Propuesta
“Instructivo para la actualizacion de las Asociaciones Estudiantiles de la Universidad de FI Salvador”,
presentado por la Comision de Asociaciones Estudiantiles de la Asamblea General Universitaria™; por
considerar que debe ser el encargo del Registro de Asociaciones Estudiantiles el que debe resolver
por ser de uso administrativo. Ademas, una representacion Estudiantil solicita: Retirar de agenda el
punto VIII “Para conocer y resolver: Propuesta de reforma a la seccion segunda del Reglamento General de la
Ley Orgénica de la Universidad de El Salvador, presentada por el Ing. Agr. y Master Jorge Eduardo Alfaro
Mancia, Asambleista Suplente del Sector Profesional no Docente de la Facultad de Ciencias Agronémicas”. El
Ing. Agr. y Master Jorge Eduardo Alfaro Mancia, retiré su propuesta para tener tiempo para reunirse
con los estudiantes. Al no haber objecion sobre los nuevos puntos propuestos, el Ing. Granados
someti6 a votacion la agenda modificada: Se aprobé por 52 votos a favor, 0 en contra y 1 abstencién:

I Verificacion de quérum.

1. Informes.

lll.  Lectura, discusién y aprobacién de agenda.

IV.  Para conocer y resolver: Informe del Ing. Mario Roberto Nieto Lovo, Rector de la Universidad de
El Salvador, sobre la construccién del proyecto relacionado con la Licitacion Publica No.
02/2011- 1-PEIS “Programa de Fortalecimiento de la Infraestructura de la Universidad de El
Salvador- Cuarta Etapa, referente a los Proyectos UNQ: Construccion de Edificio de Usos
Multiples para la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales (Codigo 5014).

V. Para conocer y resolver: Dictamen 28 de la Comision de Convenios Solicitud del Consejo
Superior Universitario para ratificar la “Adenda al Convenio Especifico de Cooperacién entre el
Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA) y la Universidad de El Salvador
(UES), para ejecutar el Programa Universitario para la Gestion Integral del Riesgo de Desastres
y Adaptacion al cambio climatico en Centroamérica “PRIDCA”.

VI.  Para conocer y resolver: Dictamen 29 de la Comision de Convenios Solicitud del Consejo
Superior Universitario para ratificar el “Convenio Especifico de Cooperaciéon entre el
Estado y Gobierno de El Salvador y la Universidad de El Salvador en el marco del Plan
Nacional de Alfabetizacién 2014-2019”.

VIl.  Para conocer y resolver: Solicitud del Consejo Superior Universitario para ratificar el “Convenio
Marco de Cooperacion Cientifica y Cultural entre el Ministerio de Relaciones Exteriores y la
Universidad de El Salvador” y Dictamen 30 de la Comision de Convenios relacionado con el
mismo.

VIIIl. Para conocer y resolver: Resolucién No. 11 de la Comision Especial de Recursos presentados
ante la AGU en relacion a los Recursos de Apelacion interpuesto por once trabajadores de la
Facultad de Medicina, en contra del Acuerdo del Consejo Superior Universitario N°038-2013-
2015 (VIII-1) de fecha 02 de octubre de 2014, mediante el cual se denegd solicitud de
reconsideracion para el pago de la bonificacién anual/2014, por no cumplir con lo establecido en
los lineamientos para la aplicacién de la bonificacion anual/2014, para el personal de la
Universidad de El Salvador.,

IX.  Para conocer y resolver: Resolucion No. 12 de la Comisién Especial de Recursos presentados
ante la AGU en relacion al Recursos de Apelacion interpuesto por la Sra. Claudia Verdnica
Ortega Campos, Trabajadora eventual de Oficinas Centrales, en contra del Acuerdo del
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Consejo Superior Universitario N°038-2013-2015 (l11-2.3) de fecha 02 de octubre de 2014,
mediante el cual se denegd solicitud de reconsideracion para el pago de la bonificacion
anual/2014, por no cumplir con lo establecido en los lineamientos para la aplicacion de la
bonificacién anual/2014, para el personal de la Universidad de El Salvador.

X. Para conocer y resolver: Propuesta de la Comision Especial de la Asamblea General
Universitaria, sobre reforma al Reglamento Electoral de la Universidad de El Salvador.

Xl.  Para conocer y resolver: Propuesta de la Comision de Legislacion relativo a las reformas del
Reglamento de la Gestion Académico-Administrativa de la Universidad de El Salvador
(Continuacion).

Xll. Para conocer y resolver: Opinion Juridica de Fiscalia General, sobre el escrito presentado por el
Lic. Pedro Faustino Garcia Cortez, Licenciado en Administracién de Empresas y otros grados
profesionales obtenidos en esta Institucion, en el cual denuncia al Consejo Superior
Universitario por no haberle dado respuesta a Recurso de Hecho interpuesto por su persona.

* * * * * * * *

IV. Para conocer y resolver: Informe del Ing. Mario Roberto Nieto Lovo, Rector de la
Universidad de El Salvador, sobre la construccion del proyecto relacionado con la
Licitacion Publica No. 02/2011- 1-PEIS “Programa de Fortalecimiento de la Infraestructura
de la Universidad de EI Salvador- Cuarta Etapa, referente a los Proyectos UNO:
Construccion de Edificio de Usos Multiples para la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias
Sociales (Cédigo 5014).

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado record6 al pleno que por Acuerdo N°82/2013-2015

(VIII), tomado en Sesion Plenaria Ordinaria de la Asamblea General Universitaria, celebrada el

dia viernes veintitrés de enero de dos mil quince, se ha convocado al Sr. Rector, Ing. Mario

Roberto Nieto Lovo, a quien le dio la bienvenida y concedi6 la palabra para realizar la presentacién de

su informe. El Ing. Nieto Lovo informé y aclard sobre situaciones que se generan en la construccion de

la infraestructura de la Universidad, en el caso particular del edificio de usos multiples de la Facultad
de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, hace referencia a que es un “Proyecto de Fortalecimiento de la

Universidad”, que esta financiado con los Fondos PEIS (Programa Especial de Inversion Social), estos

son fondos especiales del Gobierno brindados a la Universidad, fueron otorgados $20.000.000.00 el

20 el mayo de 2011, tal como se menciona, son fondos de fortalecimiento, en su momento se conocid

que cada una de las Facultades podia disponer de $650.000.00 o un poco mas para invertir en el

mejoramiento de estas, esta también de por medio $6.5 millones para la béveda y otras cantidades
destinadas a programas especiales (Jovenes Talento, seguridad institucional, becas); los $20 millones
se distribuyeron en el afio 2011, dichos fondos se mantienen en el Ministerio de Hacienda, a medida
que estos programas se van desarrollando se hacen solicitudes de pagos de estimacion o pagos de
proyectos, es el Ministerio de Hacienda quien comienza a desembolsar para cumplir el pago de las
obligaciones. En el caso en Particular de Jurisprudencia y Ciencia Sociales como en otras facultades,
el Decano o las Juntas Directivas del afio 2011, toma la decision de que los $650 mil délares fueran
invertidos en un edificio, la construccion de lo que hoy se conoce como Edificio de Usos Miuiltiples,
cabe mencionar que los fondos asignados para las Facultades no era suficiente para poder hacer la
construccién, las Facultad se compromete e incluso la misma Universidad también, a través de los
fondos de Desarrollo Fisico y la Facultad con fondos propios se compromete a poner lo que falta para
complementar y terminar de construir el edificio, (eso sucede con la edificacién de diferentes

Facultades). ¢Qué ha sucedido en el transcurso de la ejecucién de la obra?, en la medida que los

Contratistas presentan sus estimaciones, avance y ejecucién de obras, se comienza un tramite interno

en la Universidad que involucra al Ministerio de Educacion y al Ministerio de Hacienda, se somete al

equipo Tecnico-Financiero, Ia solicitud de una empresa para que se le cancele alguna obra ejecutada,
es ahi donde se comienza, se estudia internamente y luego se hacen las solicitudes a dichos

Ministerios para que ellos hagan el desembolso; estos desembolsos generalmente van sufriendo

atrasos, aunque los fondos estén depositados supuestamente en el Ministerio de Haciendo, la

experiencia indica que a medida el Gobierno tiene problemas financieros estos fondos no los dan al
momento que se solicitan y es ahi donde comienzan los atrasos que dificultan situaciones en las
empresas ya que estas trabajan en base a un capital de trabajo, cuando no hay desembolso para la
empresa, ésta comienza a trabajar con fondos propios de sus empresas y a asumir compromisos,
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pero hay ocasiones en que estas empresas no tienen un capital de trabajo suficiente que les permita
hacer esto, las empresas no pueden pagar sus planillas y razén por la cual detienen las obras: es lo
que ha sucedido particularmente en el Edificio de la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales,
en la medida que el constructor comenz6 a presentar sus estimaciones, estos sufrieron ciertos
atrasos, ocasionadas por respuestas tardias del Ministerio de Hacienda, atrasos que van de dias a
semanas y a veces meses, entonces la Empresa, luego de 7 estimaciones y por haber acumulado
ciertos retrasos por parte de los desembolsos del Ministerio de Hacienda, decide detener la obra
porque no tiene fondos para poder continuaria, esa accién de detener la obra genera ciertos retrasos
tradicionales a los ya acumulados, eso significa también que habia un momento en que la empresa
tenia que haber entregado la obra. El contrato de ejecucion de esa obra caducé en el mes de enero
del afio 2014, en ese momento se agrega una dificultad adicional de esa situaci6n, porque se tiene un
contrato que expira, pero ya para poder pagar desembolsos o estimaciones el contrato debe estar
vigente, en la practica el contrato estaba vigente ya que la empresa estaba todavia trabajando
(colocando pisos, ventanas, etc.) aqui comienzan las negociaciones entre la Empresa y la
Universidad, los equipos juridicos tanto de la Universidad como de la empresa, empiezan a ver como
se resuelve ese problema de expiracion del contrato, con la finalidad de ver la manera de como la
Universidad le paga todas las estimaciones de las obras ejecutadas hasta el final que no han sido
pagadas todavia, en esas negociaciones se ha estado dilatando el tiempo y se ha llegado al punto en
que la misma ley no permite hacerlo; establecer o iniciar un arreglo directo entre la Universidad y la
empresa para ver de queé manera se resuelve esa situacion y que el mismo constructor
deseablemente fuera el que finalice la obra. La Ley establece que si las partes no pueden ponerse de
acuerdo para finalizar la obra, todavia hay dos alternativas: 1) Dar por finalizada la contratacién, pagar
lo que se debe, someter a una nueva licitacién, lo que falte de la obra; 2) Que la empresa no esté de
acuerdo con la negociacion de lo que la Universidad esta ofreciendo e irse a un arbitraje intemo en la
Universidad. Teniendo en cuenta que los arbitrajes estan siendo manejados por los mismos
constructores y ahi la Universidad estaria perdiendo. En estos momentos esta la negociacion, el
arreglo directo con la empresa; lo mas idéneo es que la empresa que inicie finalice. La situacién mas
complicada por la cual no se ha llegado a un arreglo final con la empresa es que esta reclamando que
se les pague los gastos administrativos por haber tenido detenida la construccién de la obra, los
gastos administrativos los calculan en base a cuantos dias han tenido sin trabajar la maquinaria y los
trabajadores en la construccion, el calculo hecho es alrededor de $175,000.00 que reclaman para que
la Universidad les desembolse, y no estamos en disposicion de darles esa cantidad de dinero, si se
puede reconocer lo que la ley permite, que es en base a los atrasos que la Universidad le dio, para ir
pagando esas estimaciones, acumular esos dias de atraso y de acuerdo a la tasa de interés bancaria
vigente calcular los intereses a esos atrasos y eso si, la ley permite que la Universidad lo pueda
realizar. A la empresa se le realizo un porcentaje de retencién por cada estimacion realizada, que no
estaban en el contrato, retencién que no tenia por qué hacerse, y son aproximadamente $50,000.00
hasta este momento; pero se esta en disposicion de devolverles estas retenciones a la empresa. Se
ha realizado una consulta con la UNAC, para continuar con el trato directo, para ver si lo que ellos
estan solicitando la universidad puede pagarlo, |la respuesta de la UNAC ha sido NO, la Universidad
no tiene por qué pagar eso gastos administrativos pero la empresa ha insistido, basicamente eso ha
sido lo que ha tenido en los ultimos meses detenida la construccion, o sea, las consultas a la UNAC.
Se ha tenido dos reuniones con el Administrador de la empresa, el Ing. Romero, sin presencia de los
juridicos por parte de ambas partes. El arreglo directo no esta finalizado, aun se esta en negociacion,
por parte de la empresa hay disposicidn de seguir con la construccién de la obra, con la devolucién de
la retencion y con el reconocimiento de los intereses. Si no se llega a un arreglo con la empresa, se
volveria a someter a licitacion la parte restante de la construccion del edificio. Posterior al informe del
Sr. Rector, se concedi6 tiempo para preguntas que fueron respondidas por su persona, el Lic. Rodolfo
Santos y el Sr. Vicerrector Administrativo. El Ing. Granados solicité propuestas con respecto al punto.
El Lic. Vicente Orlando Vasquez Cruz propuso que se mantenga la conformacién de la Comisién
Especial y que se ratifique el Acuerdo de existencia de la misma y que se empiece a convocar
persona por persona para descubrir quien es el responsable desde el momento de Ia licitacion, retardo
de la obra las modificaciones por capricho, los retardos en pagos entre otros (mostré fotografias del
estado en que se encuentra la construccién del Edificio de Usos Miltiples para la Facultad de
Jurisprudencia y Ciencias Sociales). El Ing. Granados: propuso 1) Damos por enterados del informe
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verbal presentado por el Sr. Rector; 2) Ratificar a la Comision Especial y darle un tiempo prudencial de
dos meses como méaximo para que presente informe y con base a ello tomar decision. La Licda. Rhina
Franco Ramos dijo que la AGU habia solicitado un informe en relacién al Proyecto PEIS y ademas no
se ha presentado nada escrito, considera que eso no fue un informe. El Ing. Carlos Alberto Escobar
Flores dijo que se debié haber especificado, presentar los informes de proceso de inicio de obras y
actual estado de ese contrato. El Ing. Agr. y Master Jorge Eduardo Alfaro Mancia acoté que el pleno
dejaria de ser formal si no se toma como informe, €l Sr. Rector es la maxima autoridad; que también la
AGU tiene el deseo de recibir un informe escrito, se puede pedir 0 la misma Comisién lo puede hacer.
El Lic. Herndn Baltazar Pefia Cisneros expresé que se debe dar el beneficio de la duda a las
autoridades, el Sr. Rector vino a plantear la problematica, él presenté un informe, mal haria la AGU en
criticar a personas cuando no estan presentes, propuso y solicité que conste en acta, que en proxima
ocasion que autoridades vengan que dejen a una persona como de contacto para que esta persona
escuche lo que se dice en su ausencia. El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado dijo que en lo
personal ha hecho una propuesta, a la que se le podria agregar: “Solicitar al Sr. Rector que en 30 dias
brinde informe técnico-financiero por escrito sobre la construccién del proyecto relacionado con la
licitacion publica No. 02/2011-1 PEIS". El Dr. Carlos Alexander Ortega Pérez propuso que se rinda
informe por escrito en el plazo de 30 dias y que se ratifique la comision con la competencia de darle
seguimiento. La Dra. Ana Gloria Hernandez Andrade de Gonzélez propuso que se solicite un nuevo
informe del Sr. Rector debidamente documentado; alli en ese informe él planteara cual es la via para
resolver el problema que esta enfrentando con estos proyectos. A continuacion, el Ing. Granados
sometié a votacion: 1) Darnos por enterados del Informe verbal del Ing. Mario Roberto Nieto Lovo,
Rector (periodo 2011-2015) y su equipo técnico de trabajo de esta Institucion. 2) Solicitar al Sr. Rector
que en 30 dias calendario a partir de la fecha de notificacion del Acuerdo, brinde informe técnico-
financiero por escrito sobre la construccién del proyecto relacionado con la licitacién publica No.
02/2011-1-PEIS indicado en el numeral anterior. 3) Ampliar la competencia de la Comision Especial
nombrada por Acuerdo de este Organismo No. 82/2013-2015 VIII) de fecha 23 de enero de 2015, y
darle un tiempo prudencial de 2 meses como maximo para que rinda su informe, que incluya la obra
de la boveda de la Universidad de El Salvador: se aprobé por 42 votos a favor, 0 en contra y 9
abstenciones. La Licda. Rhina Franco Ramos solicité que conste en acta su voto en abstencion
porque no esta de acuerdo con el numeral uno. El Acuerdo es el siguiente:

Habiéndose hecho presente a la Sesion Plenaria de este dia el Ing. Mario Roberto Nieto Lovo, Rector
de la Universidad de El Salvador en cumplimiento al Acuerdo de este Organismo No. 82/2013-2015
(V1) del 23 de enero de 2015, y luego de escuchar el informe presentado en relacién a la Licitacion
Puablica No. 02/2011- 1-PEIS “Programa de Fortalecimiento de la Infraestructura de la
Universidad de El Salvador- Cuarta Etapa, referente a los Proyectos UNO: Construccion de
Edificio de Usos Miiltiples para la Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales (Codigo
5014); La Asamblea General Universitaria por 42 votos a favor, 0 en contra y 9 abstenciones
ACUERDA:

1) Darmos por enterados del Informe verbal del Ing. Mario Roberto Nieto Lovo, Rector (periodo
2011-2015) y su equipo técnico de trabajo de esta Institucion, presentado en la Sesién Plenaria
Extraordinaria de la Asamblea General Universitaria N°88/2013-2015 celebrada el viernes veinte
de febrero de dos mil quince, referido a la Licitacién Publica No. 02/2011- 1-PEIS “Programa
de Fortalecimiento de la Infraestructura de la Universidad de El Salvador- Cuarta Etapa,
referente a los Proyectos UNO: Construccion de Edificio de Usos Muiltiples para la
Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales (Codigo 5014).

2) Solicitar al Sr. Rector que en 30 dias calendario a partir de la fecha de notificaciéon del Acuerdo,
brinde informe técnico-financiero par escrito sobre la construccién del prayecto relacionado con la
licitacion publica No. 02/2011-1-PEIS indicado en el numeral anterior.

3) Ampliar la competencia de la Comision Especial nombrada por Acuerdo de este Organismo No.
82/2013-2015 VIIl) de fecha 23 de enero de 2015, y darle un tiempo prudencial de 2 meses como
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maximo para que rinda su informe, que incluya la obra de la béveda de la Universidad de EI
Salvador.

V. Para conocer y resolver: Dictamen 28 de la Comision de Convenios Solicitud del Consejo
Superior Universitario para ratificar la “Adenda al Convenio Especifico de Cooperacion entre
el Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA) y la Universidad de El Salvador
(UES), para ejecutar el Programa Universitario para la Gestion Integral del Riesgo de
Desastres y Adaptacion al cambio climatico en Centroamérica “PRIDCA”.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado recordé al pleno que la AGU habia regresado el

Convenio al CSU luego dio lectura al Dictamen No. 28 de la Comisién de Convenios: que literalmente

dice:

“Por tanto: Luego de analizar las clausulas que fueron modificados por medio de la Adenda, ¥ no
habiendo observado que ninguna de estas entre en conflicto con el marco legal de la Universidad de Fl
Salvador y que corresponde a los intereses de la misma, y en el marco de las atribuciones legales y
considerandos que anteceden; esta Comision con unanimidad de los miembros presentes DICTAMINA

1. Que todo lo que a través de la presente adenda no se modifique, permanecerd inalterado en Juncion de
lo original descrito en el Convenio suscrito el once de septiembre de dos mil catorce, entre el CSUCA y
la UES.

2. Que es procedente ratificar la “Adenda al Convenio Espectfico de Cooperacion entre el Consejo
Superior Universitario Centroamericano (CSUCA) y la Universidad de El Salvador (UES), para
ejecutar el Programa Universitario para la Gestidn Integral del Riesgo de Desastres y Adaptacion al
Cambio Climdtico en Centroamérica”.

3. Nolifiquese lo anterior a la mayor brevedad posible”.

* * * *

* * * *

Al no haber objecion sobre el Dictamen de la Comision, el Ing. Granados lo sometié a votacién: Se
aprobd por 56 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones

La Comisién de Convenios de este Organismo, manifiesta que el Consejo Superior Universitario
modificéd su Acuerdo N° 049-2013-2015 (XI-1), que fue tomado en Sesién Ordinaria de fecha 27 de
noviembre/2014 mediante el cual se aprob6 la “Adenda al Convenio Especifico de Cooperacion entre
el Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA) y la Universidad de El Salvador (UES)”
debido a que se subsanaron observaciones realizadas por la Asamblea General Universitaria
mediante Acuerdo N°79/2013-2015 (V) de fecha tres de diciembre de dos mil catorce. Ademas la
Comision de Convenios ha considerado lo siguiente:

I Que la Secretaria General del Consejo Superior Universitario Centroamericano (SG-CSUCA) con
base en el Instructivo Administrativo del Programa requerird a cada uno de los Coordinadores de
proyecto informes correspondientes al avance de ejecucion, los cuales deberan ser enviados al
Coordinador de PRIDCA para su revision y autorizacion.

Il. La Asamblea General Universitaria dara seguimiento a través de solicitar Auditoria Interna cada
seis meses, con el objeto de verificar su administracion, ejecucién y liquidacién como
responsables del control interno de la Universidad de El Salvador.

Ill.Que todo lo que a través de la presente adenda no se modifique, permanecer4 inalterado en
funcién de lo original descrito en el Convenio suscrito el once de septiembre de dos mil catorce,

entre el CSUCA y la Universidad de El Salvador.

Por tanto: Con base en las razones antes expuestas y en el Art. 19 literal “n” de la Ley Orgénica
de la Universidad de El Salvador, por 56 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones ACUERDA:

Ratificar la “Adenda al Convenio Especifico de Cooperacién entre el Consejo Superior
Universitario Centroamericano (CSUCA) y la Universidad de El Salvador (UES), para ejecutar
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el Programa Universitario para la Gestion Integral del Riesgo de Desastres y Adaptacion al
cambio climatico en Centroamérica “PRIDCA" aprobada por Acuerdo del Consejo Superior
Universitario No. 049-2013-2015 (XI-1) tomado en Sesién Ordinaria celebrada el dia veintidés de
enero de dos mil quince.

VI. Para conocer y resolver: Dictamen 29 de la Comision de Convenios Solicitud del Consejo
Superior Universitario para ratificar el “Convenio Especifico de Cooperacion entre el Estado
y Gobiemno de El Salvador y la Universidad de El Salvador en el marco del Plan Nacional de
Alfabetizacién 2014-2019".

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado dio lectura al Dictamen No. 29 que en lo esencial

dice:

“Por tanto: Luego de analizar todas las clausulas del Convenio y verificando que este no entra en conflicto con
el marco legal de la Universidad de El Salvador, ademas corresponde a los intereses de la misma, y en el marco
de las atribuciones legales y considerandos que anteceden; esta Comision recomienda al honorable Pleno de la
Asamblea General Universitaria:

1. Que es procedente ratificar el “Convenio especifico de cooperacion entre el Estado y Gobierno de El
Salvador y la Universidad de EI Salvador, en el marco del Plan Nacional de Alfabetizacién 2014-
2019,

Notifiquese lo anterior a la mayor brevedad posible”.
* * * * * * *
Al no haber objecion sobre el Dictamen de la Comision, el Ing. Granados lo sometid a votacion: Se
aprobé por 59 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones

La Comision de Convenios de este Organismo manifiesta que en cumplimiento del Acuerdo de la
Asamblea General Universitaria No. 83/2013-2015 (XI) de fecha 30 de enero de 2015 ha analizado
el documento que contiene el “Convenio Especifico de Cooperacion entre el Estado y Gobierno de El
Salvador y la Universidad de El Salvador en el marco del Plan Nacional de Alfabetizacion 2014-
20197; asimismo, la Comisién considera que:

|. El presente Gobierno (2014-2019) persigue entre sus propdsitos impulsar un proceso de mejoras
al Sistema Educativo Nacional, que beneficiaran a las mayorias de la poblacion mas desposeida
y mejoren significativamente la calidad de vida.

IIl. En el ambito del quehacer educativo nacional, es importante fortalecer las estructuras e
instituciones que han desarrollado programas y proyectos a favor de la poblacion de escasos
recursos econémicos que han demostrado responsabilidad, compromiso y eficiencia, obteniendo
reconocimiento nacional e internacional.

Ill. De acuerdo a su Ley Organica, la Universidad de El Salvador es una Corporacién de Derecho
Pablico, Auténoma, con personalidad juridica y patrimonio propio, creada para prestar el servicio
de educacion superior en el pais.

Tiene como funciones importantes la docencia, la investigacion y la proyeccion social; asi como
difundir la ciencia, el arte, la cultura y el deporte. Para lograr dichas funciones, de la manera
mas eficiente y efectiva podra establecer relaciones Culturales y de Cooperacion con
Universidades, Organismas e Instituciones Nacionales e Internacionales.

IV.El presente Convenio de Cooperacién tiene como objetivo establecer el marco general y

condiciones de cooperacion entre el Ministerio de Educacién y la Universidad de El Salvador,
como apoyo en el marco del Plan Nacional de Alfabetizacion 2014-2019.
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V. Ambas instituciones tienen objetivos comunes en cuanto a la realizacion de acciones de
colaboracion en el ambito de la educacion, por lo que consideran conveniente suscribir el
presente Convenio de Colaboracién para el logro de metas estrictamente educativas.

Por tanto: Con base en las razones antes expuestas y en el Art. 19 literal “n” de la Ley Orgénica
de la Universidad de El Salvador, por 59 votos a favor, 0 en contra y 0 abstenciones ACUERDA.:

Que es procedente ratificar el “Convenio Especifico de Cooperacién entre el Estado y Gobierno
de El Salvador y la Universidad de El Salvador en el marco del Plan Nacional de Alfabetizacion
2014-2019", aprobado por Acuerdo del Consejo Superior Universitario No. 049-2013-2015 (XI-2)
tomado en Sesién Ordinaria celebrada el dia veintidés de enero de dos mil quince.

VIl. Para conocer y resolver: Dictamen 30 de la Comisién de Convenio sobre el “Convenio
Marco de Cooperacion Cientifica y Cultural entre el Ministerio de Relaciones Exteriores y la
Universidad de El Salvador” aprobado por el Consejo Superior Universitario segun
Acuerdo No. 053-2013-2015 (VII-2) del 19 de febrero de 2015.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedio la palabra a la Dra. Ana Gloria Hernandez

Andrade de Gonzélez quien aclar6 que el andlisis de este Convenio a pesar del corto tiempo para

emitir dictamen su analisis ha sido exhaustivo, a continuacién dio lectura al Dictamen No. 30 que en lo

esencial dice: “... “Convenio Marco de Cooperacion Cientifica y Cultural entre el Ministerio de Relaciones

Exteriores y la Universidad de El Salvador” la comision recomienda ratificar el Convenio con las siguientes

observaciones: a) Que el Consejo Superior Universitario modifique su Acuerdo, especificamente en el literal

“b”, porque ellos estaban solicitando la ratificacion de una adenda, no la ratificacion de un convenio marco. b)

Que se modifique el dictamen de Fiscalia General UES en lo que se refiere a “un documento borrador” y la

comision entiende que este es un documento definitivo. ¢) Que se revisen las clausulas 8° y 9° relativas a la

vigencia del convenio y modificaciones™. La Dra. de Gonzalez dijo que el pleno debe decidir si se ratifica
con observaciones porque no son de forma, este es un documento que lo vieron ayer en el Consejo

Superior Universitario. La Dra. Ana Leticia Zavaleta de Amaya, Secretaria General, aclaré que ese no

fue un error del CSU sino de la Secretaria General, porque el punto no se pidié como adenda, quiza

se debi6 a que salieron como a las 4:30 p.m. de la sesion y por la urgencia se redacté mal, pero esta
en proceso de envio el Acuerdo correcto del CSU para remitirlo a la AGU, ese error ya esta corregido.

El Lic. Vicente Orlando Vasquez Cruz apoyd la propuesta de la Comision de Convenios. El Lic.

Francisco Cruz Letona aclaré que por error se puso borrador pero si tuvo el documento original;

propuso que se elimine de la clausula 9° “a la fecha de su vencimiento, en cualquier caso deberan

continuar las actividades que se encuentren iniciadas”. Con respecto al dictamen de Fiscalia, éste no
forma parte del convenio, es cuestion interna, inicialmente ingresé a Fiscalia un borrador pero
posteriormente ingresé formalmente el documento final, ese es el que estaban esperando, al firmar se
le tuvo que haber quitado el término “borrador” pero después se dio el original, el error fue no haber
corregido el dictamen; pero en si lo que se dictamina es correcto, se mantiene. El Lic. Ovidio Molina

Ramos ratific6 que la Comisién de Convenios lo unico que pide es que se apruebe con las

observaciones. El Ing. Roberto Carlos Sigiienza Campos estuvo en desacuerdo con la propuesta

porque se estd pidiendo que se vote por algo que no ha leido y no lo ha visto; no cree que esta se la
modalidad de votacion de la AGU. El Ing. Agr. y Master Jorge Eduardo Alfaro Mancia pididé que se
apruebe y hacer las observaciones pertinentes. El Ing. Granados dijo al Ing. Roberto Carlos Sigiienza

Campos que asume la responsabilidad de no haber entregado la copia del documento. El Br. Jorge

William Arias Martinez dijo que la Secretaria ya hizo llegar el Acuerdo del CSU “correcto” y espera que

Fiscalia esté modificando el dictamen. La Dra. Ana Gloria Hernandez Andrade de Gonzalez dijo que el

Dictamen de Fiscalia General dice “borrador”, ese es el punto, la Comisién no puede garantizar que

esa palabra ha sido omitida en el convenio definitivo. Propuso: Ratificar el Convenio Marco entre la

Universidad y el Ministerio de Relaciones Exteriores y la Universidad de El Salvador, con las

siguientes observaciones: Modificar las clausulas 8° y 9° de la siguiente forma: Clausula 8° ELIMINAR

DE LA SEGUNDA LINEA “prorrogable automéaticamente por periodos iguales”: Clausula 9° ELIMINAR

“a la fecha de su vencimiento, en cualquier caso deberan continuar las actividades que se encuentren

iniciadas”. En la Clausula 10° la palabra correcta es “Incumplimiento” no “cumplimiento”, ésta ya esta

subsanada. El Ing. Granados sometié a votacién por la propuesta modificada como la explicé la Dra.
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de Gonzélez: Se aprobé por 44 votos a favor, 1 en contra y 2 abstenciones. La Licda. Rhina Franco
Ramos dijo que votd en abstencion. EI M.Sc. Juan Carlos Castellén Murcia expresé que la AGU solo
tiene la facultad de ratificar o no ratificar, no hacer los cambios que aqui se le hicieron. El Acuerdo es
el siguiente:

Se ha analizado el Dictamen N° 30 de la Comisién de Convenios de este Organismo presentado el
veinte de febrero de dos mil quince referido a ratificar con observaciones el “Convenio Marco de
Cooperacion Cientifica y Cultural entre el Ministerio de Relaciones Exteriores y la Universidad de El
Salvador” aprobado por el Consejo Superior Universitario segin Acuerdo No. 053-2013-2015 (VII-2)
del 19 de febrero de 2015. Analizado ampliamente el dictamen y que la Coordinadora de la Comision
de Convenios modificara las observaciones iniciales a fin de ratificar este dia el Convenio; La
Asamblea General Universitaria, con base en el Art. 19 literal “n” de la Ley Organica de la Universidad
de El Salvador, por 44 votos a favor, 1 en contra y 2 abstenciones ACUERDA:

Ratificar el “Convenio Marco de Cooperacion Cientifica y Cultural entre el Ministerio de
Relaciones Exteriores y la Universidad de El Salvador, aprobado por Acuerdo No. 053-2013-2015
(VIl-1) del Consejo Superior Universitario de fecha diecinueve de febrero de dos mil quince” con las
siguientes observaciones:

=  Modificar las clausulas 8° y 9° de la siguiente forma:

CLAUSULA OCTAVA. VIGENCIA: Eliminar de la segunda linea el siguiente término:
“...prorrogable automaticamente por periodos iguales...", quedando de la siguiente forma:
“El presente Convenio lendrd una vigencia de cinco (35) afios, a partir de la fecha de suscripcion a
menos que una de las Partes notifique a la ofra su decision de darlo por finalizadeo, con una antelacion
minima de seis meses, lo cual no afectard la ejecucion y conclusion de proyvectos o actividades
pendientes”.

CLAUSULA NOVENA. MODIFICACIONES: Eliminar el siguiente término: *...a la fecha de su
vencimiento, en cualquier caso deberan continuar las actividades gue se encuentren
iniciadas”, quedanda de la siguiente forma:

“El presente convenio podra ser modificado, sustituido y revocado por mutuo acuerdo, y solamente
podrd darse por cesado éste si cualquiera de las Partes lo manifestare por escrito, con fres meses de
anticipacién”.

VIll. Para conocer y resolver: Resolucion No. 11 de la Comision Especial de Recursos
presentados ante la AGU en relacion a los Recursos de Apelacién interpuesto por once
trabajadores de la Facultad de Medicina, en contra del Acuerdo del Consejo Superior
Universitario N°038-2013-2015 (VIiI-1) de fecha 02 de octubre de 2014, mediante el cual se
deneg6 solicitud de reconsideracién para el pago de la bonificacion anual/2014, por no
cumplir con lo establecido en los lineamientos para la aplicacion de la bonificacién
anual/2014, para el personal de la Universidad de El Salvador.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedid la palabra a la Dra. Gloria Estela Gomez de

Pérez quien dio lectura a la resolucion que en lo esencial propone: “a) Revocar el acuerdo No. 038-2013-

2015 (VIII-1) del Consejo Superior Universitario de fecha 02 de octubre de 2014, por violentar derechos

constitucionales-laborales de los trabajadores recurrentes como son el derecho a la estabilidad laboral y a la

igualdad,; b) Hacer efective el pago de la Bonificacion Anual/2014 a los trabajadores eventuales Verdnica

Michelle Recinos Lopez, Baltazar Flores Pérez, Efrain Antonio Salazar, Katya Elizabeth Gutiérrez Velasco,

Humberto Elias Rosales Flores, Johanna Patricia Herndndez de Morales, Carlos Alberto Montano Cérdova.

Marvin Vitelio Erazo Vdsquez, Vilma Lucinda Chica de Guerrero, José Mario Tobar y Nelson Orlando Montova

Ldpez, todos empleados de la Facultad de Medicina”. El M.Sc. Juan Carlos Castellén Murcia dijo que la

Comision ha trabajado conforme a derecho y el Administrador Financiero de la Facultad de Medicina

dijo existen los fondos para pagar esta prestacion. De igual forma el siguiente punto de la presente

agenda. A continuacion el Ing. Granados sometié a votacion la Resolucion No. 11 de Comision: Se

Acta de Sesion Plenaria Extraordinaria N°® 88-2013/2015 de fecha: 20 de febrero de 2015



aprobd por 38 votos a favor, 0 en contra y 5 abstenciones. Asambleistas que manifestaron que
votaron en abstencién: Ing. Roberto Antonio Diaz Flores (Por considerar las consecuencias
econdmicas que puede tener para la UES este Acuerdo y las posibles observaciones de la Corte de
Cuentas de la Repiblica); Licda. Olga Lidia Tejada de Pacheco (Porque no se dio mayor explicacion,
no se menciond de donde iba a salir los fondos y si el Decano de Medicina disponia de los fondos);
Licda. Victoria Emely Villalobos de Martinez (Porque considera que en primer lugar no hubo ninguna
explicacion sobre el caso y también porque puede venir un reparo para la Universidad de El Salvador);
y Licda. Silvia Mercedes Francés de Mufioz (por las mismas razones que expresd la Licda. Olga Lidia
Tejada de Pacheco). El Acuerdo es el siguiente:

LA ASAMBLEA GENERAL UNIVERSITARIA DE LA UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR,
CONSIDERANDO:

I. Que la Comision Especial de Revision de Recursos de la Asamblea General, se reunid el dia
cuatro de febrero de dos mil quince, con el proposito de emitir resoluciéon en el Recurso de
Apelacion interpuesto por los trabajadores “Verénica Michelle Recinos Lopez, Secretaria; Baltazar
Flores Pérez, Ordenanza; Efrain Antonio Salazar, Motorista; Katya Elizabeth Gutiérrez Velasco,
Asistente Técnico; Humberto Elias Rosales Flores, Ordenanza; Johanna Patricia Hernandez de
Morales, Secretaria; Carlos Alberto Montano Cérdova, Vigilante; Marvin Vitelio Erazo Vésquez,
Bodeguero; Vilma Lucinda Chica de Guerrero, Secretaria; José Mario Tobar, Vigilante y Nelson
Orlando Montoya Lopez, Vigilante” (todos empleados en la Facultad de Medicina con contrato
eventual vigentes algunos al mes de noviembre y otros al mes de diciembre de 2014), contra del
Acuerdo No. 038-2013-2015 (l11-2.3) del Consejo Superior Universitario de fecha 02 de octubre de
2014, en el cual se les deniega por improcedente la solicitud de pago de la bonificacién
anual/2014, por no cumplir con lo establecido en los Lineamientos para su aplicacion.

Il. Que mediante Acuerdo No. 043-2013-2015 (IX-1) del Consejo Superior Universitario tomado en
sesion ordinaria celebrada el 06 de noviembre de 2014, se acordd admitir el Recurso de Apelacién
interpuesto por los trabajadores anteriormente nominados y trasladarlo a la Asamblea General
Universitaria para conocimiento de esta, su analisis y dictamen respectivo.

lll. Que la decision de denegar el derecho a la prestacién econdmica denominada BONIFICACION
ANUAL/2014 PARA EL PERSONAL DE LA UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR, a los trabajadores
peticionarios, se gener6 mediante Acuerdo No. 038-2013-2015 (llI-2.3), del Consejo Superior
Universitario, tomado en Sesion Ordinaria celebrada el dia 02 de octubre de 2014, y fue por
considerar improcedentes las solicitudes por no cumplir con lo establecido en los Lineamientos
para la Aplicacion de la Bonificacion Anual/2014, para el personal de la Universidad de El Salvador,
sin ninguna referencia expresa que fundamente tal decision.

IV. Con fecha 23 de enero de 2015, la AGU mediante Acuerdo No. 82/2013-2015 (V), remite el referido
Recurso de Apelacion la Comision Especial de Recursos presentados ante la Asamblea General
Universitaria, a efecto de que se emita el dictamen correspondiente.

V. Recibido por dicha Comisién el recurso planteado y luego de un andlisis del contenido de la
documentacion adjunta al mismo, se observa que la Unica justificacion que tuvo el Consejo
Superior Universitario para denegar el pago, y en consecuencia el derecho de los recurrentes a la
Bonificacion Anual/2014, que se pagod en el mes de junio a los trabajadores de la Universidad de E|
Salvador, fue por tratarse de TRABAJADORES EVENTUALES, y entorno a ello y para resolver de
manera justa el presente recurso, es necesario hacer las siguientes consideraciones.

Desde la sentencia de fecha 29-V1I-2011, emitida en el amparo 426-2009, en la cual se
desarrollaron los conceptos establecidos en la sentencia de fecha 17-11-2010, pronunciada en el
amparo 36-2006, La Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, comenzo6 a
sostener que, cuando se requiera la tutela del derecho a la estabilidad laboral, se debe efectuar,
en cada caso concreto, un analisis sobre las funciones especificas del puesto de trabajo que el
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demandante desempeiiaba, a efecto de determinar, con mayor precision y frente a supuestos de
diversa indole —dada la heterogeneidad de los cargos existentes dentro de la Administracion
Publica-, si la destitucion atribuida a una determinada autoridad es legitima o no desde la
perspectiva constitucional.

Seqgun se expresa en la sentencia Amp. 1-2011 de fecha 19 de diciembre de 2011, de la
Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, la base legal que permite a las
instituciones publicas realizar contratos de los empleados pulblicos vinculados con el Estado
relativos a la contratacion de Servicios Profesionales o técnicos de naturaleza eventual, es el
art.83 de las Disposiciones Generales de Presupuestos, el cual forma parte de una normativa
creada para dar flexibilidad, dentro de un marco de fiscalizacion apropiada, a las operaciones
originadas por el proceso de ejecucién del Presupuesto, o que confirma la exclusidon que de este
tipo de contratos hace el Cddigo de Trabajo en su art. 2 al expresar: “No se aplica este Cddigo
cuando la relacion que une al Estado, Municipios e Instituciones Oficiales Auténomas o
Semiauténomas con sus servidores, fuere de caracter publico y tuviere su origen en un acto
administrativo como el nombramiento de un empleo que aparezca especificamente determinado en
la Ley de Salarios con cargo al Fondo General y Fondos Especiales de dichas instituciones o en
los presupuestos municipales; o que la relacién emane de un contrato para la prestacion de
servicios profesionales o técnicos”.

Luego entonces la regulacion de los contratos de los empleados publicos que no tengan
dicha categoria, para el caso los trabajadores de la Universidad de El Salvador, contratados para
desempeifar labores de Servicios Generales, bajo la categoria de trabajos eventuales, en la figura
juridica Contratos Eventuales, quedan comprendidos en la aplicacién de la normativa de dicho
Cadigo; por lo tanto cuando la Ley Organica de la Universidad de El Salvador, en su Art. 49
establece que:

“Las relaciones de trabajo, individuales y colectivas, entre la Universidad y su personal no
docente, se regirdn por la legisiacién nacional y universitaria.”, complementada por el Literal a) del
Art. 36 del Reglamento General de la Ley Organica de la Universidad de El Salvador, que
establece:

“Son afribuciones y deberes de las Juntas Directivas, los que sefiala la Ley Organica, y
ademas los siguientes: a) Autorizar la contratacion de personal eventual y acordar la cancelacion
de dichos contratos cuando asi convenga a los intereses de la Faculfad”, confirma que la normativa
a aplicar a los llamados trabajos eventuales y por supuesto a los trabajadores que realizan la mal
llamada labor eventual, es el Caodigo de Trabajo, y cuando se trate de prestacion de servicios
profesionales o técnicos, se aplicara el Art. 83 de las Disposiciones Generales de Presupuesto.

A las labores eventuales y consecuentemente a los contratos qgue las amparan
relacionadas con los recurrentes, se les aplica el Art. 25 del mencionado Cédigo de Trabajo que
textualmente establece: “Los contratos relativos a labores que por su naturaleza sean permanentes
en la empresa, se consideran celebrados por tiempo indefinido, aunque en ellos sefale plazo para
su ferminacion.

La estipulacién de plazo sélo tendra validez en los casos siguientes:

a) Cuando por las circunstancias objetivas que motivaron el contrato, las labores a

realizarse puedan ser calificadas de transitorias, temporales o eventuales, y

b) Siempre que para contratar se hayan fomado en cuenta circunstancias o

acontecimientos que traigan como consecuencia la terminacion total o parcial de las

iabores, de manera integral o sucesivas.

A falta de estipulacién, en el caso de Jos literales anteriores, el confrato se presume celebrado por
tiempo indefinido.”

Por lo anterior, la celebracion de contratos eventuales (para prestacion de labores
permanentes) que excluyen del goce de algin derecho a los trabajadores universitarios, generan
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una limitacion ilegitima de sus derechos fundamentales a la estabilidad laboral e igualdad, ya
que ponen en una situacion inestable y de desventaja a estos respecto de quienes desarrollan
las mismas funciones pero bajo un nombramiento regido por la Ley de Salarios.

Consecuentes con lo antes expresado, las disposiciones legales citadas y la
jurisprudencia relacionada, la exclusiéon de derechos para aquellos trabajadores a quienes por
razones incomprensibles la administracion de la Universidad los mantiene
PERMANENTEMENTE en contratos eventuales, no puede continuar manifestdndose ya que

el trabajo no varia su esencia por la distinta naturaleza del acto o de la formalidad que le dio
origen a la relacion laboral.

En el presente recurso se ha comprobado que la negacién del derecho a la prestacion
economica a los trabajadores eventuales de la Universidad en el mes de junio de cada afio, y la
constante renovacion de sus contratos, es una violacién a sus derechos constitucionales-
laborales, y que dicha practica debe ser erradicada de una institucién defensora por naturaleza
de los derechos de los trabajadores, debiéndose en consecuencia regularizar dichas
contrataciones y cancelar las prestaciones que conforme a la ley tengan derecho.

Es oportuno indicar que las funciones especificas que realizan los trabajadores recurrentes
no son de confianza (ordenanzas, jardineros, etc.), y si bien estén vinculados laboralmente con la
Universidad mediante un contrato sujeto a plazo determinado, realizan actividades relacionadas con
el funcionamiento normal, habitual y ordinario de la misma, tanto que han sido desempefiadas en
forma continua durante afio dos mil catorce hasta la actualidad, y luego se les vuelve a contratar en
la modalidad eventual acostumbrada.

POR TANTO: Con base en las razones expuestas y lo prescrito en el Art.102 del Reglamento General

de la Ley Organica de la Universidad de El Salvador por 38 votos a favor, 0 en contra y 5
abstenciones ACUERDA.:

a) Revocar el acuerdo No. 038-2013-2015 (VIII-1) del Consejo Superior Universitario de fecha 02 de
octubre de 2014, por violentar derechos constitucionales-laborales de los trabajadores recurrentes
como son el derecho a la estabilidad laboral y a la igualdad.

b) Hacer efectivo el pago de la Bonificacion Anual/2014 a los trabajadores eventuales Verénica
Michelle Recinos Lépez, Baltazar Flores Pérez, Efrain Antonio Salazar, Katya Elizabeth Gutiérrez
Velasco, Humberto Elias Rosales Flores, Johanna Patricia Hernandez de Morales, Carlos Alberto
Montano Cérdova, Marvin Vitelio Erazo Vasquez, Vilma Lucinda Chica de Guerrero, José Mario
Tobar y Nelson Orlando Montoya Lépez, todos empleados de la Facultad de Medicina.

IX. Para conocer y resolver: Resolucién No. 12 de la Comision Especial de Recursos
presentados ante la AGU en relaciéon al Recursos de Apelacion interpuesto por la Sra.
Claudia Verénica Ortega Campos, Trabajadora eventual de Oficinas Centrales, en contra
del Acuerdo del Consejo Superior Universitario N°038-2013-2015 (lll-2.3) de fecha 02 de
octubre de 2014, mediante el cual se denegd solicitud de reconsideraciéon para el pago de
la bonificacién anual/2014, por no cumplir con lo establecido en los lineamientos para la
aplicacion de la bonificaciéon anual/2014, para el personal de la Universidad de El Salvador.

El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado concedi6 la palabra a la Dra. Gloria Estela Gémez de

Pérez quien dio lectura a la resolucién que en lo esencial propone: “a) Revocar el acuerdo No. 038-201 3-

2015 (VIII-1) del Consejo Superior Universitario de fecha 02 de octubre de 2014, por violentar derechos

constitucionales-laborales de la trabajadora recurrente como son el derecho a la estabilidad laboral y a la

igualdad; b) Hacer efectivo el pago de la Bonificacion Anual/2014 a la trabajadora CLAUDIA VERONICA

ORTEGA CAMPOS, Ordenanza destacada en la Unidad de Intendencia de Oficinas Centrales de la UES". El

Votacion: Resolucion No. 12 de Comisién: El Ing. Granados sometié a votacién la Resolucion No. 12

de Comisién: Se aprobé por 37 votos a favor, 0 en contra y 7 abstenciones. Asambleistas que

manifestaron que votaron en abstencién: Ing. Roberto Antonio Diaz Flores (por considera que podrian
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existir observaciones de la Corte de Cuentas de la Repiblica por la aprobacién de este punto); Licda.
Silvia Mercedes Francés de Mufioz; Br. Jorge William Arias Martinez; y Br. Eduardo Alexander Parra
Barrientos. El Acuerdo es el siguiente:

LA ASAMBLEA GENERAL UNIVERSITARIA DE LA UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR,
CONSIDERANDO:

1.

La Comisién Especial de Revisién de Recursos de la Asamblea General, se reuni¢ el dia once de
febrero de dos mil quince, con el proposito de emitir resolucion respecto del Recurso de Apelacion
interpuesto por la trabajadora Claudia Verénica Ortega Campos, Ordenanza de la Unidad de
Intendencia de Oficinas Centrales de la Universidad de El Salvador, contra el Acuerdo del Consejo
Superior Universitario No. 038-2013-2015 (l11-2.3) de fecha dos de octubre de dos mil catorce, que
declara improcedente la solicitud de pago de la bonificacién anual/2014, por no cumplir con lo
establecido en los Lineamientos para su aplicacidn.

. Que mediante Acuerdo No. 047-2013-2015 (VIII-1), del Consejo Superior Universitario tomado en

sesion ordinaria celebrada el 04 de diciembre de 2014, se acordé admitir el Recurso de Apelacion
interpuesto por la trabajadora anteriormente nominada, y en el cual se expresa que es trabajadora
eventual por mas de ocho afios destacada en la Unidad de Intendencia de Oficinas Centrales y
trasladarlo a la Asamblea General Universitaria para conocimiento de esta, su analisis y dictamen
respectivo.

Que la decisién de denegar el derecho a la prestacién econémica denominada BONIFICACION
ANUAL/2014 PARA EL PERSONAL DE LA UNIVERSIDAD DE EL SALVADOR, a la trabajadora
peticionaria, mediante acuerdo No. 038-2013-2015 (llI-2.3), del Consejo Superior Universitario,
tomado en Sesion Ordinaria celebrada el dia 02 de octubre de 2014, fue por considerar
improcedente la solicitud por no cumplir con lo establecido en los Lineamientos para la Aplicacién
de la Bonificacion Anual/2014, para el personal de la Universidad de El Salvador, sin ninguna
referencia expresa que fundamente tal decision.

IV.Con fecha 30 de enero de 2015, la AGU mediante acuerdo No. 83/2013-2015 (I1X), remite el

referido recurso a la Comision Especial de Recursos presentados ante la Asamblea General
Universitaria, a efecto de que esta emita el dictamen correspondiente.

. Recibido por esta comision el recurso planteado y luego de un andlisis del contenido de la

documentacion adjunta al mismo, se observa que la unica justificacién que tuvo el Consejo
Superior Universitario para denegar el pago, y en consecuencia el derecho de los recurrentes a la
Bonificacién Anual/2014, que se pag6 en el mes de junio a los trabajadores de la Universidad de El
Salvador, fue por tratarse de TRABAJADOR EVENTUAL, y entorno a ello y para resolver de
manera justa el presente recurso, es necesario hacer las siguientes consideraciones.

Desde la sentencia de fecha 29-VII-2011, emitida en el amparo 426-2009, en la cual se
desarrollaron los conceptos establecidos en la sentencia de fecha 17-11-2010, pronunciada en el
amparo 36-2006, La Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, comenz6 a
sostener que, cuando se requiera la tutela del derecho a la estabilidad laboral, se debe efectuar,
en cada caso concreto, un analisis sobre las funciones especificas del puesto de trabajo que el
demandante desempefiaba, a efecto de determinar, con mayor precision y frente a
supuestos de diversa indole —dada la heterogeneidad de los cargos existentes dentro de la
Administracion Puablica—, si la destitucion atribuida a una determinada autoridad es legitima o no
desde la perspectiva constitucional.

Segun se expresa en la sentencia Amp. 1-2011 de fecha 19 de diciembre de 2011, de la
Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, |la base legal que permite a las
instituciones pablicas realizar contratos de los empleados publicos vinculados con el Estado
relativos a la contratacion de Servicios Profesionales o técnicos de naturaleza eventual. es el art.
83 de las Disposiciones Generales de Presupuestos, el cual forma parte de una normativa creada
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para dar flexibilidad, dentro de un marco de fiscalizacion apropiada, a las operaciones originadas
por el proceso de ejecucion del Presupuesto, lo que confirma la exclusién que de este tipo de
contratos hace el Codigo de Trabajo en su art. 2 al expresar: “No se aplica este Cédigo cuando la
relacion que une al Estado, Municipios e Instituciones Oficiales Auténomas o Semiauténomas con
sus servidores, fuere de caracter plblico y tuviere su origen en un acto administrativo como el
nombramiento de un empleo que aparezca especificamente determinado en la Ley de Salarios con
cargo al Fondo General y Fondos Especiales de dichas instituciones o en los presupuestos
municipales; o que la relacién emane de un contrato para la prestacién de servicios profesionales o
técnicos”.

Luego entonces la regulacion de los contratos de los empleados publicos que no tengan
dicha categoria, para el caso los trabajadores de la Universidad de El Salvador, contratados para
desempenar labores de Servicios Generales, bajo la categoria de trabajos eventuales, en la figura
juridica Contratos Eventuales, quedan comprendidos en la aplicacion de la normativa de dicho
Cadigo; por lo tanto cuando la Ley Orgénica de la Universidad de El Salvador, en su Art. 49
establece que:

“Las relaciones de trabajo, individuales y colectivas, entre la Universidad y su personal no
docente, se regiran por la legisfacién nacional y universitaria.”, complementada por el Literal a) del
Art. 36 del Reglamento General de la Ley Organica de la Universidad de El Salvador, que
establece:

“Son atribuciones y deberes de las Juntas Directivas, los que sefiala la Ley Crgénica, y
ademas los siguientes: a) Autorizar la contratacién de personal eventual y acordar la cancelacion
de dichos contratos cuando asi convenga a los intereses de la Faculfad”, confirma que la normativa
a aplicar a los llamados trabajos eventuales y por supuesto a los trabajadores que realizan la mal
llamada labor eventual, es el Cédigo de Trabajo, y cuando se trate de prestacion de servicios
profesionales o técnicos, se aplicara el Art. 83 de las Disposiciones Generales de Presupuesto.

A las labores eventuales y consecuentemente a los contratos que las amparan
relacionadas con los recurrentes, se les aplica el Art. 25 del mencionado Cdédigo de Trabajo que
textualmente establece: “Los confratos relativos a labores que por su naturaleza sean permanentes
en la empresa, se consideran celebrados por tiempo indefinido, aunque en ellos sefiale plazo para
su terminacion.

La estipulacion de plazo sélo tendré validez en los casos siguientes:
a) Cuando por las circunstancias objetivas que motivaron el contrato, las labores a realizarse
puedan ser calificadas de transitorias, temporales o eventuales; y
b) Siempre que para contratar se hayan tomado en cuenta circunstancias o acontecimientos
que traigan como consecuencia la terminacién fotal o parcial de las labores, de manera
integral o sucesivas.

A falta de estipulacion, en el caso de los literales anteriores, el contrato se presume celebrado
por tiempo indefinido.”

Por lo anterior, la celebracién de contratos eventuales (para prestacion de labores
permanentes) que excluyen del goce de algin derecho a los trabajadores universitarios, generan
una limitacién ilegitima de sus derechos fundamentales a la estabilidad laboral e igualdad, ya que
pone en una situacién inestable y de desventaja a estos respecto de quienes desarrollan las
mismas funciones pero bajo un nombramiento regido por la Ley de Salarios.

Consecuentes con lo antes expresado, las disposiciones legales citadas y la
jurisprudencia relacionada, la exclusiéon de derechos para aquellos trabajadores a quienes por
razones incomprensibles |a administracibn de la Universidad los mantiene
PERMANENTEMENTE en contratos eventuales, no puede continuar manifestandose ya que el
trabajo no varia su esencia por la distinta naturaleza del acto o de la formalidad que le dio
origen a la relacion laboral.
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En el presente recurso se ha comprobado que la negacién del derecho a la prestacion
econdémica a los trabajadores eventuales de la Universidad en el mes de junio de cada afio, y la
constante renovacién de sus contratos, es una violacidbn a sus derechos constitucionales-
laborales, y que dicha practica debe ser erradicada de una institucion defensora por naturaleza de
los derechos de los trabajadores, debiéndose en consecuencia regularizar dichas contrataciones y
cancelar las prestaciones que conforme a la ley tengan derecho.

Es oportuno indicar que las funciones especificas que realiza la trabajadora recurrente no
son de confianza (ordenanza), pero si permanentes, dado que estan relacionadas con el
funcionamiento normal, habitual y ordinaric de la institucién, no obstante estd vinculada
laboralmente con la Universidad mediante un contrato sujeto a plazo determinado, que se realiz
en dos momentos del DIECISEIS DE ENERO AL TREINTA DE JUNIO y del UNO DE JULIO AL
DOCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, y continitan durante el presente afio,
volviéndose a contratar nuevamente de la misma forma y para un nuevo periodo.

POR TANTO: La Asamblea General Universitaria con base en la Resolucion No. 12-2013-2015 de la
Comision Especial de Recursos presentados ante la Asamblea General Universitaria y a lo prescrito
en el Art.102 del Reglamento General de la Ley Orgénica de la Universidad de El Salvador, por 37
votos a favor, 0 en contra y 7 abstenciones ACUERDA:

a) Revocar el acuerdo No. 038-2013-2015 (VIlI-1) del Consejo Superior Universitario de fecha 02 de
octubre de 2014, por violentar derechos constitucionales-laborales de la trabajadora recurrente
como son el derecho a la estabilidad laboral y a la igualdad;

b) Hacer efectivo el pago de la Bonificacion Anual/2014 a la trabajadora CLAUDIA VERONICA
ORTEGA CAMPOS, Ordenanza destacada en la Unidad de Intendencia de Oficinas Centrales de
la Universidad de El Salvador.

X. Para conocer y resolver: Propuesta de la Comision Especial de la Asamblea General

Universitaria, sobre reforma al Reglamento Electoral de la Universidad de El Salvador.
El Ing. Agr. Nelson Bernabé Granados Alvarado dijo que en la sesion del once de febrero de dos mil
guince hubo una amplia discusién, pero no se ha iniciado el andlisis de |la propuesta, aunque si existe
un procedimiento aprobado para tal efecto; ha conversado con algunos Asambleistas, y a mas tardar
en dos sesiones se iraeria la propuesta de calendario electoral para la eleccion de representantes
ante la AGU del periodo 2015-2017. En esa dinamica, si se trae esa propuesta, no quedara mas que
aplicar el Reglamento Vigente. Esta gestion ya no podra hacer mayor cosa con relacion a la reforma
propuesta por la Comisiéon Especial. Invitd a dejar un legado de Reglamento Electoral acorde a la
nueva realidad que se tiene en la UES. El Ing. Roberto Antonio Diaz Flores propuso que se trabajen
las reformas al Reglamento y que la AGU haga el esfuerzo de aprobarlo. El Lic. Francisco Cruz
Letona se pudo a disposicion de la AGU para la revision de estilo y forma de los articulos aprobados
sobre la Reforma al Reglamento de la Gestidon Académico Administrativa de la Universidad de El
Salvador, en lo que el pleno avanza en su aprobacion total. El M.Sc. Juan Carlos Castellon Murcia dijo
que se pueden rescatar grandes componentes de la propuesta de la Comision Especial. El Dr. Carlos
Alexander Ortega Pérez propuso que una Mesa de trabajo analice esos componentes y traiga una
propuesta a corto plazo. A continuacion se generd un analisis de los inconvenientes que se tienen en
los procesos electorales con el Reglamento Vigente. El Ing. Granados dijo que la propuesta es poder
integrar un equipo de trabajo con la representacion de los tres sectores. A continuacién sometio a
votacién “La conformacién de la Comisién Especial para que trabaje en la presentacion de una
propuesta de reformas al Reglamento Electoral retomando componentes de lo que ha presentado la
Comision Especial que trabajé la propuesta de Reformas relacionadas con el presente punto de
agenda: No se aprob6 porque obtuvo: 36 votos a favor, 0 en contra y 4 abstenciones (no se sometio a
segunda votacién la propuesta). Finalmente el Ing. Granados cerré la sesion.
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Asambleistas que solicitaron permiso para no asistir a esta sesion: Licda. Sandra Guadalupe Peraza
de Ramirez, Br. Juan Orlando Henriquez VAasquez e Ing. Carlos Manuel Ulloa Trejo.

No habiendo més que hacer constar, se dio por finalizada la sesién a las catorce horas con cincuenta
y tres minutos de este mismo dia.

ls“‘\
WY

)

Nota: Esta acta fue aprobada el 12 de junio de 2018, en sesién plenaria N 10000132048,
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